RUOLO R,
REPUBBLICA ITALIANA cronotosce 8 36121
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO SEPERTONIO M, o erempmnns
TRIBUNALE DI NOVARA
SEZIONE CIVILE

Il Giudice dott.ssa Simona GAMBACORTA in funzione di Giudice Unico ha
pronunciate la seguente
SENTENZA
nella causa clvile iscritta al n. 502/2011 di R.G. promossa da:
PINO LEGNAMI S.R.L. in liquidazicne {gid PINO LEGNAMI S.P.A)
slettivamente domiciliata in Novara, corso Cavallotti n. 11 presso lo studio
dell’Avv. Simona Maruccio che la rappresenta e difende unitamente al Awy,
Giusepps Cuppone del Foro di Lecee come da delega a margine deil'atto di
citazions;
parte attrice
contro

BANCA MONTE DEI PASCH! DI SIENA S.P.A. elettivamente domiciliata in
Novara, via Magnani Ricotti n. 10 presso lo studio dell’ Avv, Maurizio
Calderini, rappresentata e difesa dall'Avv. Riccardo Rossotto del Foro di
Torino in forza di procura in calce alfatto di citazions notificato)

parie convenuta
Oggetto; coritratti bancari - ripetizione di indebito

SN

CONCLUSIONI DELLE PARTI
Per parte attrice: Voglia I'On.le Tribunale adito, respinita ogni alfre istanza:
1. ACCERTARE e DICHIARARE fa nullita ed inefficacia, per violazione degii
artt. 1284, 1346, 2687 & 14182 c.c, relativa afla doterminazione ed
applicazione degli interessi debilori  con riferimento  alle  condizioni
usuaimente praticate dalle Aziende di credito sulla piazza e, per Peffetio,
DICHIARARE la inefficacia degli addebiti in ofc per interessi uitralegali
applicati nel corso degli interi rapporti & lapplicazione in via dispositiva, ai
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sensi deffart. 1284, comma 3, c.c., degh inferessi al saggio legale tempo
per tempo vigerie

2 ACCERTARE E DICHIARARE la violazione da parie della Banca
Convenula delfari. 118 TUB nonché delle regole di correltezza e buona
fode nella esecuzione del complesso rapporto di conto corrente Intercorso
con la societa afirice, con ogni conseguenza sulia ripatibilita dell'indebito
percetlo e por feffetio oscludere ogni forma di remunerazione uliralegale

2 ACCERTARE e DICHIARARE la nullith ed inefficacia, per violazione degli
artt, 1283, 2697 e 14182 c.c. refativa alla capitalizzazione rimestrale di
interassi, competenze, spese ed oneti applicata nel corse dei rapporif
oggetio di causa e, per leffelto, DICHIARARE la inefficacia di ogni e
qualsivoglia capitalizzazione di interessi;

4. ACCERTARE e DICHIARARE Ia nuflita ed inefficacia, per violazione deghi
arit. 1325 o 1418, degli addehili in o/t per non convenute commissioni sul
massimo scoperto trimestrale; comungue prive di causa nagoziale;
5ACCERTARE e DICHIARARE la nullita ed inefficacia, per violazione degli
artt. 1284, 1346, 26897 ¢ 14182 c.c., degli addebiti di interessi uliralegali
applicafi nel corso dellinfero complesso rapporto sufla differenza in giomi —
panca tra la data di effettuazione delle singole operazioni & Ia data della
rispettiva valuta; nanché per mancanza di valida giustificazione causale;
6.ACCERTARE e DICHIARARE, per effefto della declaraloria di parziale
nullita dei rapporti impugrati, previa reftifica del saldo contabile, l'esatto
dare - avere fra le parti dei rapporti sulla base della riclassificazione  dei
medesimi, escludendo tutle le vooi di costo non pattuite efo applicate in
misura ultralegaie;

7 DETERMINARE il Tasso Effetlivo Globale (T.E.G.) degli indicati rapporti
hancari;

8 ACCERTARE e DICHIARARE, previo accertamento del Tasso Effettive
Globale, la nullita e Finefficacia di ogni e qualsivoglia pretesa della
convenuta hanca per interessi, spese comnissioni, e compelenze per
conirariotad al disposto di cui alla legge 7 marzo 1996 n. 108, perché
eccedente il c.d. tasso soglia nel periodo trimestrale di riferimento, con ogni
conseguenza ex arf. 1815 ¢.c;




9.per Peffatio delle suddette violazioni, CONDANNARE la convenuta banca,
provia  retiifica  del saldo finale, alla restituzione della  somme
legittimamente addebitate o/o riscosse, ollre agli interossi legall creditori e
rivalutazione monetaria, in favore delfistante societd, prudentements
quantificate in € 213,766,54, olire spese di CTP, salva la maggior o minor
somma accerfata in corso di causa, oltre glf interessi legali a far data dalla
costituzions in mora;

10. CONDANNARE Ia hanca convenuta al risarcimento del danni paliti dagh
aftori, in relazione agli artl. 1337, 1338, 1366, 1376 c.c., da determinarsi in
via equitativa;

§1.CONDANNARE Ia banca convenuta ex arl. 86 cpe

12 CONDANNARE in ogni caso la parle soccombents al pagamento dalle
spese e compelenze di giudizio con distrazione in favore dei sotfoscrittl
procuratori antistater,

IN VIA ISTRUTTORIA

CHIEDE, anche ai sensi dellarl. 210 c.p.c. e 1194 del T.ULb., che Fil.mo
Sig. G.1. voglia:

ORDINARE slia convenuta di esibire futfi gli estralti conto relativi all'intera
apertura di credito intercorsa fra le parti, ¢ié con ogni conseguenza sia alla
prova di quanto infondatamenle richiesto sia sulfentita det saldo inziale da
cui dovra iniziare la CTU, oltre che tulli 1 contratli di apercredito inutilmente
richiesti in via siragiudziale

13 DISPORRE perizia contabile (C.7.U.) avente per oggetto i seguenti
quesiti: “con riferimento ai rapporti di aperiura di credito  mediante
affidamento con scoperiura su o/t impugnati, &) CALCOLARE la durata
solere dellintera apartura di credito tra Je parti in cause; b) CALCOLARE la
scopertura media in linea capitale; ¢} CALCOLARE il tasso df inferesse
effetivo globale medio annuo con riforimento ai periodi trimestrall di
rilevazione del ¢.d. tasso — soglia secondo § criteri dettafi esclusivaments
dalla Legge 108/1996 ed arf 6444 6.p.; d) DETERMINARE Yeffettivo dare —
avere sino alla data di esecuzione della CTU, aggiungendo al capitale
effeitivamente erogato nel tempo dalia panca i soli interessi al tasso legali;
g) determinare per effetio Fammonlare delle compelfenze indebitamente
applicate agh impugnasti rapporti.




Per parte convenuta: In via preliminare:
-dichiarare linlervenuts prescrizione del diritfo alla ripetizione degli interassf
passivi e di allre competenze per i motivi indicati in narrativa;
-dichiarare la prescrizione del dirifto al risarcimento dell’asserito danno per i
motivi indicati in narrativa;
~dichiarare Finammissibilita defta domanda di resfituzione degli interessi
passivi e di altre competenze per i motivi indicati in narrativa.
Nel merito in via principale:
respingere futte le domande ex adverso proposte a qualungue fitolo nef
confronti della Banca Monte dei Paschi di Siena s.p.a.
In ognd caseo, con il favore delle spese, diritli ed onorari di causa oltre iva,
cpa e rimborso spese generali come per lagge.

MOTIVI DELLA DECISIONE
Falto
Pino Legnami s.pa. — oggl Pino legrami s.r.l in liguidazione — ha
convenuto in giudizio Ja banca Monte dei Paschi di Siena s.p.a. esponendo
di aver intraftenuto con la stessa un rapporto di conto corrente con relativa
scoperiura ed una serie di conti anticipi.
in relazione a tali rapporti, ha lamentato Faddehbito, da parte delia banca, di
interessi e competenze non dovuti perché discendenti da clausole
contrattuali a varip titolo nuile. In  particolarer interessi  uliralegali
indeterminati, interessi anatocistici contrastanti con il divieto posto dallart.
1283 ¢.c., commissioni di massimo scoperto non paitiite e comungue prive
di causa, “giorni valuta” non pattuiti, inferess ysurari.
La banca si & costituita in giudizio, eccependo in via preliminare la
prescrizione del diritto alla ripetizione delle somme addebitate sui conti in
questione, trattandosi di rapporti sorti anteriormente al 1892, Nel merito ha
contestato le avverse doglianze.
La causa & siata frattenuta In decisione sulleccezione preliminare di
prasciizione ai sensi delPart. 187 comma Heope.
interessi ultralegali
Sebbene la causa sia stata trattenuta in decisione in ordine al’eccezione di
prescrizione dellazione di ripetizions, la causa appare matura anche per fa
decisione sulle domande di nullit proposte da parte aftrice.
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Pertanto, avende gueste carattere preliminare rispetto alla domanda di
ripetizione, appare opportuno cominciare la trattazione proprio dalle
domande di nullita contrattuale.

Preliminarmente, deve rilevarsi che la non esstta coincidenza tra le
conclusioni rassegnate da parte attrice nelf'atto di citazione e nella nrima
memoria nan i sostanzia in una mutatic fibelli, come asserito da parte
convenuta,

Uincongruenza, infatli, & di carattere meramente lessicale, vestando
inalterato il contenuto sostanziale delle domande, che rimane in linea con la
causa pefendi delineata nell'atio introduttivo.

Cid premesso, ¢ pacifico che tra le parti sia intercorso un rapporio di conto
comrente contraddistinie con il n, 9337/L, chiuso con ultima operazione
recante valuta 19.9.2000, ed una serie di conti anticipi, anche questi gia
chiusi al momento della proposizione della domanda.

Parte attrice ha innanzitutto [amentato P'applicazione, nei conti in esame, di
interessi uliralegali non pattuiti per iscritto & comungue indeterminati, con
consegusnie nullith dei relativi addebili ai sensi degli arit. 1284 comma i,
1346 e 1418 c.c.

La doglianza & fondata,

Non rsulta agh atti, infattl, aloun documento contrattuale che contenga Ia
pattuizione di interessi ¢ delle altre condizioni applicate ai conti impugnati,
fatta eccezione per le condizioni generali di contratio prodoite da parie
afirice come doc. 2.

Parte convenuta non ha efficacements contastato, ai sensi e per gli effetti
dellart. 116 c.p.c., che tale documento contenesse la disciplina uniforme
applicata al contratto di conto corrente oggetio di contenzioso, sicché la
circostanza deve ritenersi provata.

il documiento in esame, in punto interessi, rimanda alle “condizioni praticate
usualmente dalle banche stifla piazza’.

La giurisprudenza si & costantemente pronunciata in ordine alla inidoneita di
clausole siffatte ad integrare il requisite di determinabilita delloggette del
confratto & a soddisfare i requisito della forma seritta richiesto daliart. 1284
comma Il c.c., In quanto prive della necessaria univocitd affraverso il
richiamo a criteri prestabiliti ed obiettivamente individuabili,
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Tale orientamento & pienamente condiviso da questo Giudice, sicchd dave
essere pronunciata la nullita delia clausols contrattuale in esame, ai senst
del combinato disposto degli artt. 1284 comma 11, 1348, 1418 comma i
&.C., per cid che concerne il periodo antesiore alfenirata in vigore della legge
sulla frasparenza bancaria (& rimasta incontestata Faffermazione di parte
atirice che si tratti di rapporti sorfi anteriormente alla riforma del 1982). Per il
perioda successivo al 9.7.1082, invece, dovendo la banca adeguarsi alla
nuova normativa, (cfr, tra tante Cass. Sez. i n. 2871 del 9.2.2007), la nullita
discende dalle previsioni dell’art. 4 legge 15471992 pol trasfuso nelf'art. 117
TUB.

Parte attrice, sempre in tema di interessi, ha fameniato aliresi la violazione
deliart. 118 T.U.B. che disciplina lo jus variand nonché Tapplicazione, da
parte delta banca, di interessi diversi da quelli comunicati.

La doglianza, ad awiso di guesto Giudice, pud ritenersi assorbita dalla
precedente statuizione di nullita. Infatfi, a fronte della nullita della clausola
relativa agll interessi, verra chiesto al CTU di ricalcolare T'andamento del
rapporto facendo applicazione dellinteresse legale ex art. 1284 c.c, ovvero
dellinteresse ex art. 117 T.UB., 8 seconda deffepoca delle annotazioni, il
che priva di concreta ulilita Faccertamento circa Parbitraria variazione del
tasso di interesse, in quanto linteresse legale ovvero finteresse ex art. 117
T.U.B. sarebbero in agni caso pit favorevoli per la correntista.

Anatocismn

Parte attdce ha inoltre lamentato faddebito di interessi composti,
discendenti dalla capitalizzazione frimastrale dei rapportl.

Come & noto, la tematica in analisi & stala oggetto, in passato, di numerase
e contrastantl interpetrazioni giusisprudenziali.

Uinceriezza che ne era generata pud dirsi, tuttavia, superata, da quando
sono intervenute le Sezioni Unite deila Cassazione. !l rferimento &, in
patticolare, alla sentenza n. 21005 del 4.11.2004, che, In consideraziong
della declaratoria di incostituzionalita dellart. 25 comma i D. Lgs. n
342/1008, ha definitivamente sancito la nulith defle clausole di
capitalizzazione irimestrale degli interessi pattuite anteriormente  alta
defibera CICR 8.2.2000, per violazione deliart. 1283 ¢.c., perché basate su
un mero uso negoziale, € npon normative; e alla sentenza n. 24418 del
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2.12.2010, che ha risolio il contrasto giurisprudenziale formatosi in ording
alle conseguenze della declaratoria di nullith della clausola anatocistica,
affermando che la ricostruzione del rapporio di conto corrente deve essere
effeftuata senza operare capitalizzazione alcuna.

In ottemperanza ai principi enunciati, deve quindl essere dichiarata la nullita
dellz clausola contrattuale {contenuta nelle sondizioni generali di contratto)
che prevede la capitalizzazione trimestrale degli interessi, con la
conseguenza che al CTU vemd chiesto di eliminare gualsiasi
capitalizzazione degh interessi,

Cid con riferimento all'intera durata del rapporto, e quindi anche per il
periodo successivo al 22.4.2000 (data di enfrata in vigore delle delibera
CICR), in quanto non pud ritenersi sufficiente, ai finl delfadeguamento alla
nuova notmativa, 1a comunicazione sulla Gazzetta Ufficiale prodotta da
parie convenuta come doe. 2.

Sul punto deve rammentarsi che Part. 7 della delibera CICR 8.2.2000 ha
dettato una regolamentazione dei rapporti bancari precedentemente
costituiti che cosi recita:

*1, Le condizioni applicate sulla base dei contrafti stipulati anteriormente
alla data di entrafa In vigore della presente delibera devono essere
adeguate alle disposizioni in quesla cortanute entro il 30/6/00 e | relativi
effetli si producono a decorrére dal successivo 1° luglio,

2, Qualora le nuove condizioni contratiuali non comporting  un
peggioramento delle condizioni precedentemente applicate, le banche e g
intermediari finanziari, enfro §l medesimo fermine del 30/6/00, possono
prowedere all'adeguamento, in via generale, mediante pubblicazione nella
Gazzella Ufliciale della Repubblica laliana. Di tali nuove condizioni deve
essere fomnita opporfuna nolizia per iscrifto alla clientela alla prima
occasione ulife, e, comunque, entro il 30/12/00,

3 Nel caso in cui le nuove condizioni contraffuali comporting un
peggioramento delle condizioni precedentemente applicate, esse devono
essere approvate dalla clientela.”

Sj tralta quindi di stabilite se, nel caso dellanatocismo, Padeguamento da
parte della banca afla delibera CICR possa considerarsi 0 meno quale
condizione peagiorativa della precedente regolamentazione del rapporto.
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Ritiene questo Giudice che la risposta corratta sla di segno positivo,

Non pud infatli condividersi la tesi, propugnata dalla difesa di alcune
banche, per cui if disposto deliart. 7 sopra trascritto, ed in particolare del
terzo comma, andrebbe letto con riferimento alle condiziont pattuite e di
fatto applicate nella regolamentazione del rapporto, sicehé lintroduzione del
principio di reciprocita nella capitalizzazione degll interessi dowrebbe
senz'altro considerarsi migliorativa per il cliente, che fino a quel momento
subiva la capitalizzazione con una speredquazione in suo danno.

Una letiura di questo tipo significherebbe far derivare dallinosservanza
della legge (ed in particolare, dalla violazione del divielo di anatocisio),
degli effetti favorevol per il trasgressore (la banca, in questo caso), il che
appare una conclusione tanto paradossale sul plano logico quanto
incongrua sotto i profilo tecnico-giuridico, e pertanto inaccetiabile.

Appare quindi preferibile interpretare i menzionato art. 7 comma 3 nel
senso di individuare “le condizioni precedentemente applicate” non gia nelle
modalita sffettivamente osservate dalla banca nella gestione del rapporto di
conto corrente, bensi in quelle condizioni secondo cul il rapporta avrebbe
dovulo essere regolato alla luce della normativa imperativa vigents,
Assodato, dungue, che 'adeguamento alla delibera CICR rappresenta una
condizione peggiorativa per il cliente, fa banca avrebbe dovuto fame
oggetto di specifica paltuizione confratiuale da approvarsi per iscritto. Di
iale pattuizione non vi & prova, sicché dovia essere eliminata qualsiasi
capitalizzazione anche per il periodo successivo al 30.8.2000 (termine
fissato da!l CICR per Padeguamento).

Commissione di massimo scoperto

Aliea voce di costo contestata dalla societd atirice & la commissione di
massimo scoperto. La doglianza di nullitd viene prospetiata con riferimento
sia alla mancanza di patiuizione che alla mancanza di causa.

La domanda & fondata sotto entrambi | profili.

Nel caso di specie, infatti, la commissione di massimo scoperto non risulta
pattuita, nemmeno nelle condizioni generali di contratio, sicché su questa
voce di costo non & configurablie it requisito essenziale dellaccordo, con
sonseguante nullith ai sensi degli ant. 1325, 1418 c.o.




Soito it profilo causale, questo Giudice, a fronte delle molteplici e variegate
applicazioni che la hanche fanno di questa voce di costo, rtiene che essa
sia priva di valida giustificazione causale ognl volta che venga calcolata -
come sovente avviene - sul massinmo imporio ytilizzato dal correntista, sia
infra che extra fido: in tali ipotesi, infattl, 12 hanea & gid reunerata dagli
interasai passivi, sicché 1a commissione in esame si tisolve In una oceulta
integrazione del tasso di inferesse, e gomungue in un onere aggiuntivo che
va a remunerare per due volte Jo stesso servizio.

Tuttavia, la serivente nutre duhbi in ordine alla giustificazione causale dalia
c.m.s. anche ove essa venga applicata sulla parte di fido accordata ma non
utilizzata, come tale non coperta dalla rimunarativita degli interessi.

Non si deve dimenticare, infaiti, che la banca & un imprenditore che basa it
proprio profitto sul rischio e quindi che la mancata utilizzazione di una patte
delle somme affidate costifuisce un rischio che la banca stessa valuta nel
momento in cui concede i fido e determina la misura degli intevessi; & noto,
infatt, che Papertura di credito costifuisce una forma di finanziamento pilt
costosa di alire, proprio per il fatio che 1a hanica viene remunerata solo sulla
parte utilizzata e non sulfintera linea di credito, circostanza che spinge le
hanche ad alzare il tasso di interesse passivo, propric al fine di
ammortizzare 1 costt derivanti dalia messa a disposizione di somme che il
gliente potrebbe anche non utilizzare,

E' propric guesta maggiorazione dellintercsse che induce ad interrogarsi
sullobiettiva funzione causale della 6.m.s. anche ove calcolata sullaffidato
non utifizzato, perché ia hanca gia si iutela nei confronti del cliente
chiadendo un interesse passivo pitx slevato.

Infine, non si deve nemmenc dimenticare che il facile, rapido & poco
costoso  rcorso  al  credito intetbancario, nonché la atiuale
smaterializzazione del denaro, oltre alle "economis di scala’ che Ia banca &
in grado di attuare nellesercizio deil'attivita creditizia (e nella gestione dei
flussi di denaro), rendono davvero irisorio il costo che la banca deve
sopportare per tenere a disposiziona del clienie somme potenzialmenie
maggiori rispetto a quella che il cliente ufilizzera.

Tornando al caso di specie, parte convenuta ha sostenufo la leglttirmita, sul
piano causale, della commissione di massirmo ascoperto, descrivendone un
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funzionamento applicativo riconducibile alla seconda ipotesi prospetiata,
ovvero come costo della disponibilita in é det denaro.

Tuttavia, tale allegazione & rimasta una mera affermazionse di principio, in
guanto manca nelle difese della banca qualsiasi riferimenio alle concrete
applicazioni della c.m.s. come risultanti negli estratit conto, ove appaiono
esplicitate una percentuale ed una base di calcolo, elementi, tuttavia, che di
per sé non sono sufficienti a rendere intellegibile l'effettive meccanismo
applicative della c.m.s.

Ne deriva che la giustificazione causale di iale comispeflivo nel caso
conereto rimane oscura.

Resta da accennare che i recenti interventi nommativi in materia di
commissione di masgimo scoperio - in particolare, D.L. 6.122011 n. 201
che ha introdotio il nuovo art, 117 bis T.U.B, & DL24.1.2012 n. 1, che
hanna introdotto precisi limiti condizionanti la validita di siffatie clausole,
ribattezzate come “commissione onnicomprensiva di affidamento™ e
"commissione di istrutioria per il caso di sconfinamento” — non sono
applicabili alla fattispecie in trattazione, traftandosi di rapporti estinti alla
data di entrata in vigore della nuova disciplina.

Per quanto sopra esposto, deve essere dichiarata la nullitd della
commissione di massimo scopero applicata dalla banca.

Valute

Ulteriore aspetio del rapporio contestato da parie attrice riguarda il c.d.
“gioce delle valute”, ritenuto nient'aitro che un espedients usato dalla banca
per allungare fittiziamente | giomi solart di esposizione debitoria del cliente
(con oonseguenie aumento degli interessi passivi), decurtando, al contrario,
i giorni in cui Futente deposita denaro {con correlativa diminuzione degl
interesst atthvi par il correntista).

Anche tale doglianza & fondata, in primo luogo in quanto i giomi valuia non
risultanc validamente patiuiti tra le parti,

Infatti, le condizioni generali di contratto contengono, sul punto, un finvio
agh usi abitualmente praticati sulla piazza ed alle risufianze degli estratli
conto.

Tale rimando rende la clausola in esame affetta da nullitd per
indeterminatezza, per le ragioni gid viste a proposito degli interessi
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uitralegali, e perché il requisito di determinatezza o determinabilita
dellaggetto deve sussistere al momento genetico del coniratto, & non pud,
al contrario, essers ricavato ex post dalla fase esecutiva del conbratio
medesimo, e quindi dagli esiratti conto, che indicano lo valule di fatio
applicate dalla banca nel trimestre,

Si aggiunga che i meccanismo delle valute non appare rispondere ad
alcuna giustificazione caussle a fronte dallormai esclusive ulilizzo ki
strumenti  telematici che consentono di effetivare operazioni e
comunicazioni fra banche in tempo reale, sicché non appare oggl pid
tispondere ad alcun apprezzabile intaresse la discrasia tra data valuta e
data operazione, che quiridi si risolve in un mero aggravio deqli interessi
corrispettivi dovuti dal correntista.

Per questi motivi, dundque, deve essere dichiarata la nullith della clausola
che prevede Papplicazione di valute diverse dalla data operazione.

Conti anticipi

Le declaratorie di nullita sopra pronunciate in relazione al conto corente
ordinario vaigono anche con riferimento ai collegati conti anticipl meglio
indicati nella relazione tecnica di parte atince © nelle produzioni documeniali
della banca.

Anche per guesti, infalti, manca qualsiasi patiuizione scritta, per cui valgono
le medesime considerazioni in punto interessi ultralegali, anatocisticl,
commissioni di massimo scoperio, valuie,

Usara

Venendo allesame della censura di usurarieta, ritiene questo Giudice di non
potervi dare accoglimento, sia in quanto formulata in termini estremamente
genericl, sia, soprattutto, in quanio contrastante con le conclusion dello
stesso consulente di parte attrice, che nella sua relazione (doc. 1 fascicold
attoreo) attesta il mancato superamento def tasso soglia sia con riferimento
al conto cotrente ordinario, sia con fiferimento ai conti anticipi.
Prescrizione

Accertata la sussistenza di ipotesi di mullita parziale inficianti i contratli per
cui & causa, pud passarsi ad esaminare la domanda gi ripetizione
dellindebito.
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In primo luogo, non si condivide reccezione di inammissibilith sollevala da
parie convenuia c©on rguardoe alla domanda in esame, non essendo
rinvenibile una contraddizione ira tale domanda e quelia di reftifica del saldo
contabile.

E’ evidente, infatfi, che il ricalcolo delfandamento del rapporto, epurato dalle
ipotesi di nullita, rappresenta il presupposto logico necessario per accerare
se dafla chiusura dei rapporto esitt una posizione attiva per il comantista, a
cui si riferisce la domanda di condanna.

Cid posio, passando ad esaminare if tema della prescrizione, & nofo che ia
Corte Costituzionale, con la senignza n. 78 del 5.4.2012, ha dichiarato
costituzionalmente illegittimo Tarticolo 2 comma 61 del D.L. 29 dicembre
2010 n. 225 (Proroga di termini previsti da disposizioni legislative e di
interventi urgenti in materia tributaria e di sosfegno alle imprese e alle
famiglie), convertito, con modificazioni, dalla legge 26 febbraio 2011 n. 10.
Ne gdiscende che il Tema della prescrizione nel rapporti di conto corrente
bancario deve intendersi disciplinato dai pringipi fissati dalle Serzioni Unite
della Cassazione con la sentenza n. 24418 def 2.12.2010.

Cio porta innanzitutto ad interrogarsi se il conto cotrente in questione sia
stato affidato, ovverosia correlato ad un contratto di apertura di credito.
Infatti, dalla natura affidata 0 meno del rapporio discendono, sacondo
Finsegnamento della Corte, diverse conssguenze in punto prescriziona.

In particolare, ove | versamenti eseguiti dal comentista abbiano avato
funzione meramente ripristinatoria  del fido concesso, i termine di
prescriziong decorrerebbe dalla data di chiusura det conto; ove, invece, nel
corso del rapporio siano individuabllii imesse soluforie, perché afferenti a un
conto scoperto awero in cui 80N0 stati superati i limiti delfaffidamento
concesso, il dies a guo della prescriziona coinciderebbe con quello della
singola rimessa.

Ne! caso di specie, sin daliatto di citazione parte attrice ha quatificato come
affidato 1l conto corrente oggetio di causa (in paricolare, a pag. 1 si parla di
sconifratio di conto corrente hancario con relativa scoperturd’).

Patie convenuta non ha specificamente contestato la natura affidata del
conto corrente Intratisnuto dalla Pino Legnami s.p.a. Al contratio, coma & &
sopra visto, ha difeso la legittimita della commissione di massimo scoperio,
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evidenziandone la natura di corrispettivo per la messa a disposiziane, in
favore dellacoreditato, di una determinata somma di denaro, a prescindere
dalia sua effettiva utilizzazions, cosi implicitamente confermando la
sussislenza di fidi.

Ne deriva che la circostanza dela natura affidata del conto pud considerarsi
provata ai sensi delfant. 118 c.p.c.

Resta a guestio punto da chiedersi su quale delle due parti litiganii gravi
renere di provare la natura solutoria o ripristinatoria della provvista.

Ritiene questo Gludice che Ia parte onerata della prova in questione sia la
banca, in base alle riflessioni che si vanno ad esporre,

Pino Legnami s.p.a. ha agile per la declaratoria di nullita di aloune clatisole
contrattuali & per 1a correlativa ripetizions dellindebito,

Alrattore ex art. 2033 c.c. spefta provare di aver eseguito degli spostamenti
patrimoniali in favore delfaccipiens e fassenza originaria ovvere il verir
meno della causa giustificativa dei pagamenti (rispettivamente, gondictio
indebiti sine causa ovvera oh causam finftam).

Nel caso di specie, patte atirice ha dato prova di aver eseguito dei
versamenti di denaro in favore di parte attrice atiraverso gli estratti conto
prodotti, mentre il venir meno del fitolo legittimante il pagamento risiede
nelle dichiarazioni di nullith parziali del coniratio sopra pronunciate.

U'onsre probatorio incombente su parie aftrice deve pertanto ritenersi
assolto.

Al contrario la banca, quale soggetio eccipiente la prescrizione, avrebbe
dovuto specificare per qusli, tra | pagamenti sllegati da parle atirice,
sarebbe decorso il termine di prescrizione, in guanto aventi natura
propriamente solutoria.

Citr deriva dalapplicazione delfart. 2897 c.c. e dalla natura dispositiva
delleccezione di prescrizione, che impongono lonere di fipizzarla o di
connotara rispettc ad una specifica prestazione, non potendo I Giudice
fitenere prescritta una richiesta di prestazione non specificamente
individuata,

Al riguardo la Suprema Corte ha statuito che Paccezione di prescrizione
"dove essere dedofta, a pena di inammissibilita, in modo specifico &
tinizzato, con la specificazione ciogé di quale delle varie ipofesi di
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prescrizione si chiede [lapplicazione, anche se indipendentemente
dalladozionie di formule fituall e dallindicazione df specifiche norme (...}
{Cass. N. 6519 del 25.3.20048).

Dungue, ad avviso di questo Giudice, la banca avrebbe dovuto indicare
guali, tra 1 versamenti risultanti dagli estratii conto prodofii dalla Pino
Legnami, si sarebbero presciitti con it decorso di dieci anni dalla data
delfannotazione in guanto aventi natura solutoria,

A iale carenza di aliegazione non pud sopperirsi atiraversc la CTU,
chiedendo al consulente di individuare guali tra le rimesse effeliuate sul
confo comente abbiano natura solutoria e guali natura ripristinatoria. In ial
modo, infatti, §# suddetto mezzo di prova andrebbe ad assumere una
funzicne suppletiva rispettc al deficit di allegazione ed offerta di prova
riscontrato nelle difese di parte.

Inn conclusione, 'eccezione di prescrizione solievata dalla banca pud essere
presa in considerazione solo con nferimento al tempo frascorsc dalla
chiusura del rappario, in quanto solo su tale aspetio la difesa della banca
assume la necessaria specificita.

Sotto tale profilo, deve ricordarsi che & pacifico che il rapporto di confo
corrente sia stato chiuso in data 19.9.2000.

Secondo gli insegnamenti della Cassazione, il termine di prescrizione
dovrebbe quindi spirare in data 19.9.2010, salvi eventuali atli interruttivi,
L'atto di citazione & stato nofificato in data 21.2.2011, per cui diventa
assenziale stabilire se sia qualificabile come atto interruttive la
raccomandata del 16.6,2010 prodotta da parie atirice come doe. 3.

Ad avviso della Giudicante la risposta deve essere positiva,

in primo luego, non pud condividersi la contestazione di genericita sollevata
da parte convenuta. Nella lettera in esame, infatti, vengono specificate le
violazioni contestate alla banca cosi come risulta esplicitata la pretesa di
restituzione delle somme illegitimamenie addebitate e lintenzione di
rivolgersi allautorita giudiziaria in mancanza di spontaneo adempimento.
Quanto alla mancata quantificazione dellindebito, deve ricordarsi che
secondo l'orientamento della Corte di Cassazions “In tema of alli interrutlivi
della prescrizione, l'atto di costituzione in mora non & soggetto all'adoziono
di formule sacramentali e quindi nor richiede la quantificaziong del creditc

14




(che_potrebbe essere non_delerminato, ma_ solo determinabile), avendo
l'esclusivo scopo di portare a conoscenza del deblfore fa volonia del
craditore di oftenere il soddisfacimento defle proprie prefess; e if relafivo
accertamenio costituisce indagine di fatto, riservata alf'apprezzamento del
giudice del merito e non sindacabile in sede di legittimita ove immune da
errori giuridici e/o vizi logicl® (Cass. Sez. Il n. 5681 del 15/03/2006).
Nel caso di specie, in particolare, ai tratta di un tipico caso di credito da
determinarsi in base alla documentazione contabile di cui parde attrice
chiedeva, con la medesima lettera, Pasibizione.
Circa la contestazione di mancata ricezione della missiva in analisi, deve
osservarsi non solo che si tratta di argomento tardivamente sollevato
(memoria n, 2), ma aliresi che parte atiice ha prodotto Tavviso di
ricevimento relativo alla raccomandata, da cui Ia stessa risulta regolarmente
ricevida dalla banca,
Da guanio detto deriva che la lettera del 16.6.2010 deve considerarsi valido
atto interruttivo della prescrizione: ne consegue il figetto deli'eccezione di
prescrizione, con riferimento al conto corrente ordinaric.
Per quanto riguarda i conti anticipi, & pacifico che la maggior parle di quest]
sianoc statl estinti in data anteriore al 16.6.2000, sicché per guest
Feccezione di prescrizione deve trovare accoplimento, essendo intervenuto,
con Pastinzione, un pagamento vero @ proprio, if cui diritio alla ripetizione si
prescrive in dieci anni.
Cid non toglie, peraltro, che ove la passivitd esistente al momento della
chiusura dei conti anticipi sia stata girocontata sul conto corrente ordinario,
saranno ripetibili, in base a quanto sopra defio, gii interesai uliralegali,
anatocistici, ¢.m.s. generati sul medesimo conto da tale passivita.
Per quanto riguarda, invece, | conti anticipi estinti in data successiva al
16.6.2000, il diritto di ripetizione deglh addebiti llegittimi non & eoperto da
prescrizione in forza delatio interruilivo del 16.6.2010, che nell'oggetto si
riferisce anche at conti collegati al conto corrente principale.

2k dorH FEE
la statuizione che precede, con cul Yecceziona di prescrizione & stata
rigetiata in relazione al conto corrente ordinarlo ed ai conti anticipi estinti
successivamente al 18.8.2000, non si traduce, tuttavia, nella possibllith, per
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la parte attrice, di vedere ricalcolate Pandamento del conto a partire
datlinizio del rapporto.

Infathi, il tema della preserizione va coordinato con 1 prineipi in materia di
onere della prova.

Deve in particolare ricordarsi che, secondo il maggioritario orientamento
giurisprudenziale, quando, nelle controversie in materia di contratii bancar,
Fistituto di credito riveste fa posizione di parte atirice (in sensec sostanziale,
e quingi anche la posizions di apposta nelle cause di opposizione a decreto
ingiuntivo), ha Fonere di provare i fatti costitutivi posti alla base della propria
pretesa creditoria. Cid si fraduce nella necessitd di produrre, oltre al
documento contrattuale, tutli gli estratii conto relativi alla intera durata del
rapporto, senza che possa essere ulilmente invocata linsussistenza di un
obbligo di conservare le scritture contabili per oltre dieci anni ai sensi degli
artt, 2220 c.e. e 119 TR, “perché non si pud confondere fonere di
conservazione della documentazione coniabile con quelio di prava del
proprio credito” (cfr. Cass. Sez. | n, 23074 del 26/11/2010; Sez. | n. 1842
del 26/01/2011).

In mancanza di integrale produzione degli estralti conto, la conseguenza
che se ne fa discendere & il far partire Vindagine contabile dal c.d. “saldo
zero”, facendo cosl ricadere sulla parie gravata dalfonus probandi le
conseguenze def mancalo assolvimento allonere medesime (cir. sentenze
della Cassazione sopra richiamate).

Nel caso in cul, invece, sia il correntista a rivestire la posizione di attore,
agendo in giudizio per Ia ripetizione delle somme indebitamente versate alia
banca a titolo di interessi anatocisticl, uliralegali ete., incombe su di lui - ex
art. 2697 c.c. — Fonere di provare i fatti posti a base della domands, e quindi
lesistenza di pagamenti indebitl.

Tale onere va assolto, seconde la giurisprudenza, mediante la produzione
degh estratti conto relativi a totto il rapporto contrattuale, atteso che soltanto
Paliegazione delintera sequenza degli estratti conto consente di ricostruire
in manigra puniuale il rapporto intercorso tra le parti & quindi di verificare la
goncreta applicaziona di inferessi anatocistici, usurari ed altre indehite
competenze (Tribunale di Bard 17.11.2017; Tribunale di Vicenza Sez. |
0.2.2009; Tribunale di Napoli 4.11.2010}.
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Ove il corentista aftore nhoh assolva a tale onere di produzione, la
ricostruzione dei rapporti di dare avere sard clicosciitta al periodo in
relazione al quale risultano prodotii gli estrafti conto, per it medesimo
principlo sopra visto per cui le conseguenze del mancato assolvimento
dell'onere della prova devono ridondare in danno della parte che di tale
onere & gravata: “Nel caso in cul Jt correntista agisca per la ripetizione delie
sormme indebitarnenie versale sul confo corrente, anche in ragione della
nuliita di determinate clauscle contrattuali, qualora non abbia prodolio
Vintera sequenza degli estratti conto, il saldo da cuf partire per Fanalisi
contabile deve essere quello a debito risulfanto dal primo eslratto conto
disponibile e non saldo zero”, ¢ib in quanto "I mancato agsohvimento
delfonere della prova, in tale ipotesi, non puo che tivadere su parie atfrice”
{Tribunale di Bari cit.).

In applicazione degli esposti principi, nel caso di specie non pud trovare
accoglimento Pistanza ex art. 210 c.p.c. avanzala da parte aitrice, finalizzata
ad ottenere la produzione in giudizio, da parte della banca, di tuiti gl astratti
conto relativi all'intera durata del rapporto.

Al conirario, Mindagine contabile dovra essers circoscritta agli estratti conto
prodotii da parte attrice e spontaneamente da parte conventta, ed il saldo
di partenza sara quello piti antico ristltante dalla suddetta documentazione.
Domanda df risarcimento dei danni

i domands di sccerlamento della violazione, da parte della banca, dei
principi delia correftezza e buona fede e la correlativa domanda di
risarcimentc dei danni non possono trovare accoglimento in quanio
generiche e sfornite di riscontri probatori.

In particolare, it paragrafo dellatto di citazione dedicato al tema della
violazione della regola defla buona fede contrattuale, & esaurisce
nelifelencazione delle norme che di tale canone fanno enunciazione,
risuttando quindi carente di puntuali riferimenti al case concreto ed a
specifiche condotte dellistituto bancario,

Hl danno, pol, non & nemmeno allegato, sicché risuita del tutto indeterminato
sia In punto consistenza e tipologia, sia in punto entita.

Pertanto, le domande in esame devone essere figettate.

Necessita di CTU
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La eausa deve quindi essere rimessa in istruttoria per l'espletamento di

consulenza tecnica contabile con cul si provvedera alla ricostruzione delie

movimentazioni dei rapporti facendo applicazione dei principl enunciatt nella

presente senfenza.

In tal senso &l provvede con separata ordinanza,

Le spese saranno oggefio di regolazione in sede di pronuncia definitiva.
P.Q.0.

i1 Tribunale di Novara in composizione monocratica,

non definitivamente pronunciando,

ogni diversa istanza, eccezione e deduzione disatlesa,

dichiara la nuilita parziale del condratio di conto eorrente ordinario e dei

collegati condi anticipi in relazione all'applicazions di interessi uliralegali,

interessi anatocisticl, commissioni di massimo scoperto, glorni valuis;

rigetta ta domanda di nullita per usura;

rigetta I'scoezione di prescrizione in relazione al conto corrente ordinario ed

al collagati conti anticipi chiusi in data successiva al 16.8.2000;,

dichiara prescritio il diritto di ripetizione relativo ai conti anticipi chiusi in

data anteriore al 16.6.2000;

rigetta la domanda di responsabilitd per violazione de! principio di buona

fede & di risarcimento dei danni;

rimette la causa in istrutioria come da separata ordinanza;

spese al definifivo.

Cosl deciso in Novara, il 1° ottobre 2012,
I} Giudice Unico

dott ssa Simona GAMBACORTA
i@;l i, € finsc oS-

TRIBUNALE 511 NQEFARA
Daposiiale in Cancellevia

Novara, 1L A AU~ ﬁﬁ-&—l
YT,

. CANCH
Bottssa Forolds
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